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Cohesion Social: Marco Conceptual
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LAC debe aprovechar |la recuperacidon para generar inclusion

Crecimiento del PIB en América Latina y el Caribe y OCDE
( % Annual)
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Source: For the OECD average the OECD Economic Outlook, Volume 2019 Issue 1. For the LAC average and Dominican Republic the 5

IMF (2019) World Economic Outlook database, April edition was used.



El crecimiento del ingreso beneficio a los mas pobres...

Curva De Incidencia De Crecimiento, LAC

(Crecimiento medio anual por percentil, 2000-17)
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Source: The LAC Equity Lab. Tabulations of SEDLAC (CEDLAS and The World Bank)
Note: The SEDLAC (CEDLAS and The World Bank) harmonization is an effort to increase cross-country comparability. However,

methodological changes in the underlying surveys may result in non-comparable data that the harmonization process cannot fully 6
solve. It is important that the user know what data is and is not comparable



Sin embargo, la pobreza y desigualdad siguen siendo altas
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La pobreza relativa sigue siendo extremadamente alta

PYO/P10 ratio La desigualdad de ingresos sigue siendo alta
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La clase media ha crecido hasta representar a un tercio de la

poblacion (y los vulnerables representan casi el 40%)

Poblacidn latinoamericana por grupos socioeconomicos
(Porcentaje de la poblacidn total)
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Nota: Las clases socioecondmicas se definen utilizando la clasificacién mundial: “Pobres” = individuos con un ingreso per cépita diario de USD 5,50 o menos. “Vulnerable” = individuos con un ingreso
diario per capita de USD 5.50-13.00. "Clase media" = individuos con un ingreso per capita diario de USD 13.00-70.00.personas con un ingreso diario per capita de USD 10.00-50.00. Las lineas de
pobreza y los ingresos se expresan en cantidades de USD con PPA (paridad de poder adquisitivo) de 2011 al dia. El agregado de ALC se basa en 17 paises de la region con microdatos disponibles:
Argentina (urbano), el Estado Plurinacional de Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Costa Rica, Ecuador, El Salvador, Guatemala, Honduras, México, Nicaragua, Panama, Paraguay, Perd, la Re@blica
Dominicanay Uruguay (urbano). Source: Calculos propios con base en tabulaciones del LAC Equity Lab de SEDLAC (CEDLAS y Banco Mundial, 2018).



Ademas, 1 de 3 Latinoamericanos esta en riesqo de caer en

la pobreza

Poblacion latinoamericana por grupos socioecondmicos (2017)

Afluentes 6%

Pobres 24%
Clase media
34%

Vulnerables 36%
Source: Encuesta Permanente de Hogares (EPH) for second and third trimester of 2016

242,190,869 people
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Promover empleos formales es crucial, en especial para

aquellos en riesgo de caer en la pobreza

Esiﬁ‘:”tage Brecha de empleo: clase media vs vulnerable
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Source: OECD (2017), Argentina Multidimensional Economic Survey. I



Promover empleos formales es crucial para incluir mejor a

las mujeres, en especial a las mas vulnerables

Tasa de empleo de la poblacidon femenina (2017)
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Promover empleos formales es crucial, en especial para

aquellos en riesgo de caer en la pobreza

Informalidad por grupo socio-econdmicos (2016)
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Source: OECD/ECLAC/CAF/ EU (2018), Latin American Economic Outlook 2018: Rethinking Institutions for Development



La mitad de los jovenes argentinos que trabajan lo hacen en

el sector informal

Informalidad laboral entre adultos y jovenes en Argentina, América Latina y el Caribe
(% trabajadores, 2014)
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Source: OECD/ECLAC/CAF, Latin American Economic Outlook 2017: Youth, Skills and Entrepreneurship. 14



El comienzo de carrera laboral en la informalidad es una

trampa mas que un paso intermedio

Movimientos de trabajadores informales
(Tasas de transicidon anual entre hombres y mujeres formales (30 a 55), 2005-15)
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Note: The results show the annual transition rates inside and outside of labor informality. For reasons of lack of data availability, this analysis is
limited to the urban population. 15
Source: OECD (2017), Argentina Multidimensional Economic Survey.



Desigualdades regionales en determinados indicadores de

desarrollo deterioran la cohesiéon social

Tasa nacional de pobreza, 2017 Tasa de informalidad, 2018
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Source: OECD/ECLAC/CAF/ EU (2019), Latin American Economic Outlook 2019: Development in Transition



La trampa de la vulnerabilidad

Una clase media
vulnerable mas
numerosa

Una gran vulnerabilidad
asociada con el empleo Bajos salarios/pocos ahorros
informal y trayectorias de
trabajo inestables

Poca inversion en capital
humano/emprendimiento
de subsistencia

Poca productividad laboral

1
Source: OECD/ECLAC/CAF/ EU (2019), Latin American Economic Outlook 2019: Development in Transition /
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La trampa institucional en Ameérica Latina y el Caribe

Aspiraciones y
exigencias sociales en
aumento

Insatisfaccion

creciente con los Baja moral tributaria
bienes publicos

Menores ingresos fiscales
Menos recursos
publicos para financiar
bienes publicos de
buena calidad
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Source: OECD/ECLAC/CAF/ EU (2019), Latin American Economic Outlook 2019: Development in Transition '



Las aspiraciones crecientes de la clase media han venido con

niveles decrecientes de confianza en las instituciones publicas ...

Confianza en los gobiernos e indicadores socioecondmicos en América Latina
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... Y poca satifaccion con los servicios publicos...

Satisfaccion con servicios publicos seleccionados en América Latina, sudeste asiatico y OCDE
(% poblacion)
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B. Satisfaccion con el sistema educativo
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Note: The results are weighted averages (based on the population of each individual country belonging to these regions). 21

Source: OECD/ECLAC/CAF (2017) based on Gallup World Poll (2017)



Las crecientes aspiraciones de la clase media siguien sin ser

alcanzadas

Satisfaccion con los servicios médicos y de salud publicos en América Latina, 2015
(% grupo socioeconémico)
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Source: OECD/ECLAC/CAF/ EU (2018) based on The 2015 Americas-Barometer by the Latin American Public Opinion Project (LAPOP 2015)



Las familias mas ricas eligen servicios privados

Matricula en colegios privados de América Latina, 2014
(% Alumnos de secundaria en colegios privados, por quintil de ingresos)
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Source: OECD/ECLAC/CAF/ EU (2018) based on SEDLAC (CEDLAS and the World Bank, 2016).



La moral tributaria se ha deteriorado

Moral fiscal en América Latina
éConsideran justificable los ciudadanos el no pagar impuestos?
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Nota: Promedio sin ponderar de Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Costa Rica, Ecuador, El Salvador, Guatemala, Honduras, México, Nicaragua, Panamad, Paraguay, Peru, Republica
Dominicana, Uruguay y Venezuela. La pregunta concreta es: “Diga por favor en cada una de las siguientes afirmaciones si usted cree que evadir impuestos siempre es justificable, nunca es
justificable, o un punto intermedio”. Para efectos practicos, clasificamos como “nunca justificable” al porcentaje de encuestados que respondieron 10 (la mayor puntuacion); ”Iigeramezt&
justificable” a quienes respondieron entre 6 y 9, y “justificable” a quienes respondieron entre 1 (el minimo posible)y 5.

Fuente: Latin American Economic Outlook (2019) basado en Latinobarémetro.



Se necesitan mas y mejores recursos

Estructura tributaria (como % del PIB) en ALCy la OCDE, 2017
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Source: OECD/ECLAC/CIAT/IDB (2018), Revenue Statistics.



Se necesitan mas y mejores recursos

Estructura tributaria (como porcentaje del PIB) en las regiones de ALC y OCDE, 2017
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Desplazamiento de rigueza mundial
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The world’s economic centre of gravity, 1980-2050
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Desplazamiento de rigueza: aumento gradual del conjunto

global de habilidades

Poblacion por nivel de educacion
(Milliones; 1980-2010)
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Source: OECD-ECLAC-CAF (2015), Latin American Economic Outlook 2015. Education, Skills and Innovation for Development. 29



Desplazamiento de riqueza: impacto mixto en la demanda de

habilidades

A nivel global

* El cambio tecnoldgico favorece la demanda de habilidades (cambio técnico
sesgado por las habilidades)

* La liberalizacion comercial y financiera fomenta el papel de las habilidades
como fuente de competitividad econdmica

En ALC

* Laagricultura y la dotacion de recursos naturales, intensifica el rol de ALC
como exportador de materias primas.

* Mayor dificultad para desarrollar ventajas comparativas en una amplia gama
de industrias manufactureras y en menor medida de servicios.

30



Desplazamiento de riqueza: la educacion en Argentina esta

rezagada y es una de las mas desiguales del mundo
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Source: OECD (2017), Argentina Multidimensional Economic Survey. 31



Argentina se caracteriza por una gran brecha de habilidades

Proporcion de empresas que consideran la falta de mano de obra con las habilidades
adecuadas una restriccion significativa al crecimiento (% firmas formales; circa 2000-2016)
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El empleo y las ocupaciones en ALC tienden a ser de baja

calificacion...
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... en contraste con los paises OCDE
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La mayoria de los paises de ALC aun enfrentan la trampa de los

Ingresos medios

Ingreso per capita en Argentina, ALC y OCDE
(PIB per capita; 1990 USD)
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Source: Melguizo, A. S. Nieto-Parra, J.R. Perea and J.A. Perez (2017), “No sympathy for the devil! Policy priorities to overcome the 35
middle-income trap in Latin America”, OECD Development Centre Working Paper, No. 340.



La educacion de calidad es clave para sortear la trampa de
los Ingresos medios

Prioridades para evadir la trampa del ingreso medio: Argentina vs economias de ingreso alto

(Brecha de desviacidn estdndar con paises de altos ingresos)
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Source: Melguizo, A. S. Nieto-Parra, J.R. Perea and J.A. Perez (2017), “No sympathy for the devil! Policy priorities to overcome the 36
middle-income trap in Latin America”, OECD Development Centre Working Paper, No. 340.



La cohesidn social y el desarrollo en un mundo cambiante

Politicas para major
Cohesion Social Cohesion Social
* Inclusion Social Fiscales

 (Capital Social Productivas
 Movilidad Social Particpacion Civil
Proteccion Social

Source: OECD (2012)
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A medida gue los paises de ALC avanzan hacia niveles de
desarrollo mas altos, enfrentan “nuevas” trampas de desarrollo

Trampa de la L
productividad Trampa institucional

Productividad laboral en ALC % de [a poblaclon de ALC que consldera
Justificable no pagar Impuestos
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Trampa de la Trampa ambiental
vulnerabilidad social

Poblaclon vulnerable en ALC
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Source: OECD/ECLAC/CAF/ EU (2019), Latin American Economic Outlook 2019: Development in Transition



