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ASPECTOS METODOLOGICOS

Objetivo General:

Formular un panorama actualizado de la migracion interna reciente
relacionada con el sistema urbano.
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ASPECTOS METODOLOGICOS

Principales Objetivos Especificos:

Plantear un marco conceptual y una metodologia apropiados;

Estimar los flujos de migracion entre ciudades y entre este y el resto de
localidades;

Caracterizar a los migrantes;

Estimar el impacto de los flujos de migracion en parametros como la edad
media, la relacion de dependencia demografica, la relacion de
masculinidad y el promedio educativo;

Analizar la dinamica migratoria intrametropolitana tomando como estudio
de caso la ciudad de Lima;

Asociar el atractivo o rechazo migratorio y el impac loracid
procesos sociales, politicas piblicas y decisiones locales;



ASPECTOS METODOLOGICOS

Fuentes de informacion

gl(l)((e)n;e principal: microdatos del Censo de Poblacion y Vivienda del

Universo del Sistema de Ciudades:

Todas las ciudades de 20 mil 0 mas habitantes
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ASPECTOS METODOLOGICOS

Procesamiento de la informacion

Seleccionados los conglomerados del Sistema de Ciudades con

20 mil y mas habitantes (79), CELADE proceso las matrices de
migracion considerando solo a la poblacion en riesgo de migrar.
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ASPECTOS METODOLOGICOS

Para el analisis de la migracion entre el sistema de ciudades, se
procesaron las Matrices de Migracion para los siguientes ambitos:

1) Migracion intra sistema de ciudades y,

i) Migracion entre el sistema de ciudades y el resto de ambitos
(determinandose los flujos migratorios entre las 79 ciudades
seleccionadas que cuentan con 20 mil a mas habitantes y el resto de
centros poblados con menos de 20 mil habitantes).
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ASPECTOS METODOLOGICOS

Para el analisis de la migracion al interior de la ciudad de Lima, se
procesaron las matrices de migracion para los siguientes ambitos:

1) Migracion intrametropolitana

i) Migracion entre la ciudad de Lima y el resto de ambitos, agrupados
en el rubro “otros”.
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ASPECTOS METODOLOGICOS

Variables e indicadores

Grupos de edad: Mayor de 4 afios; de 5 a 14 aiios, de 15 a 64
afios, de 65 a mas afios; de 18 y mas afios; y de 25 y mas afios.

Sexo: Hombres y mujeres.

Nivel de educacion; Educacion primaria, educacion secundaria,
educacion superior no universitaria y educacion universitaria,
segin grupos de edad.
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ASPECTOS METODOLOGICOS
MATRICES DE INDICADORES DE FLUJO.

Para conocer el efecto de la migracion sobre las poblaciones de origen y
destino se procesaron las siguientes matrices de Indicadores de Flujo:

* Relaciones de Masculinidad de mayores de 4 afios;

* Proporcion de Poblacion menor de 15 aiios;

* Proporcion de Poblacion mayor de 64 aiios;

e Edad media de la Poblacion mayor de 4 afios;

* Relaciones de Dependencia;

* Proporcion de Poblacion mayor de 24 aiios con educacion superior;
* Proporcion de Poblacion mayor de 18 afios con educacion baja;

* Proporcion de Poblacion mayor de 24 con educacion baja.
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PERU: CIUDADES CON 20 MIL A MAS HABITANTES. 2007

POBLACION

POBLACION

N° CIUDAD POBLACION 2007 N° CIUDAD 2007 N° CIUDAD 2007
CIUDADES METROPOLITANAS 5 PAITA 66 584 20 S.V.DE CANETE 26 730
1 LIMA 8 486 866 6 JAEN 64 379 21 QUILLABAMBA 26 573
CIUDADES GRANDES 7 ILO 63 030 22 PACASMAYO 26 105
1 AREQUIPA 805 150 8 PISCO 61972 23 HUANTA 26 026
2 TRUJILLO 709 566 9 CERRO DE PASCO 61 046 24 BAGUA GRANDE 25930
3 CHICLAYO 526 010 10 PUERTO MALDONADO 56 382 25 CASMA 24 842
CIUDADES INTERMEDIAS MAYORES 11 BARRANCA 53 964 26 YAURI (ESPINAR) 23 867
1 PIURA 421 648 12 ABANCAY 51 462 27 JUANJUI 23 441
2 1QUITOS 360 314 13 MOQUEGUA 50 799 28 SECHURA 23 250
3 CUSCO 348 935 CIUDADES PEQUENAS 29 CHACHAPOYAS 23 202
4 HUANCAYO 336 349 1 TINGO MARIA 48 361 30 TUMAN 22 886
5 CHIMBOTE 320 240 2 LAMBAYEQUE 48 273 31 MALA 22873
6 PUCALLPA 270 780 3 YURIMAGUAS 45 348 32 MOLLENDO 22 789
7 TACNA 242 451 4 ANDAHUAYLAS 43 828 33 LAREDO 22 557
8 ICA 227 552 5 FERRENAFE 42 905 34 MONSEFU 22 165
9 JULIACA 216 716 6 BAJO PICHANAQUI 41 650 35 REQUENA 22 055
10 SULLANA 170 302 7 SICUANI 41 352 36 SUPE PUERTO 22 033
11 CAJAMARCA 161 215 8 TARMA 40 060 37 SATIPO 21894
12 CHINCHA ALTA 153 598 9 HUANCAVELICA 40 004 38 LA MERCED 21 885
13 AYACUCHO 149 391 10 LA ARENA 39 263 39 ILAVE 21127
14 HUANUCO 146 750 11 MOYOBAMBA 39 250 40 PARAMONGA 21018
15 HUACHO 133 642 12 CHEPEN 36 770 41 BAGUA 21 000
16 PUNO 119 116 13 CHULUCANAS 36 613 42 GUADALUPE 20 605
17 TARAPOTO 115168 14 NAZCA 33940 43 TAMBO GRANDE 20 194
CIUDADES INTERMEDIAS MENORES 15 CHANCAY 32 312 44 CASA GRANDE 20 078
1 HUARAZ 99 462 16 IMPERIAL 29 457 45 EL PEDREGAL 20 063
2 TUMBES 91 365 17 LA OROYA 29 417
3 TALARA 83 743 18 HUAMACHUCO 28 330
4 HUARAL 71 829 19 JAUJA 27 980 TOTAL 16 460 384



ASPECTOS METODOLOGICOS

DISTRITOS QUE COMPONEN LA CIUDAD DE LIMA

. POBLACION POBLACION
N PROVINCIA DISTRITO s PROVINCIA DISTRITO ft
1 CALLAO CALLAO 415888 | | 28 LIMA LURIGANCHO 169 359
2 CALLAO VENTANILLA 277895 | | 29 LIMA LA MOLINA 132 498
3 CALLAO BELLAVISTA 75163 | | 30 LIMA SAN MIGUEL 129 107
4 CALLAO LA PERLA 61698 | | 31 LIMA SAN BORJA 105 076
5 CALLAO CARMEN DE LA LEGUA 41863 || 32 LIMA SURQUILLO 89 283
6 CALLAO LA PUNTA 4370 || 33 LIMA MIRAFLORES 85 065
7 S.V.CANETE CHILCA 1917 || 34 LIMA BRENA 81 909
8 HUAROCHIRI SANTA EULALIA 7937 || 35 LIMA PUEBLO LIBRE 74 164
9 HUAROCHIRI RICARDO PALMA 4920 || 36 LIMA PACHACAMAC 67 553
10 LIMA SAN JUAN DE LURIGANCHO 898 443 | | 37 LIMA JESUS MARIA 66 171
11 LIMA SAN MARTIN DE PORRES 579561 || 38 LIMA LURIN 61 274
12 LIMA COMAS 486 977 || 39 LIMA SAN ISIDRO 58 056
13 LIMA ATE 478278 | | 40 LIMA LINCE 55 242
14 LIMA VILLA EL SALVADOR 381790 || 41 LIMA SAN LUIS 54 634
15 LIMA VILLA MARIA DEL TRIUNFO 378470 || 42 LIMA MAGDALENA 50 764
16 LIMA SAN JUAN DE MIRAFLORES 362643 || 43 LIMA CHACLACAYO 41110
17 LIMA LOS OLIVOS 318140 | | 44 LIMA BARRANCO 33903
18 LIMA LIMA 299 493 | | 45 LIMA ANCON 33367
19 LIMA SANTIAGO DE SURCO 289597 | | 46 LIMA CIENEGUILLA 26 540
20 LIMA CHORRILLOS 286 977 | | 47 LIMA SANTA ROSA 10 903
21 LIMA PUENTE PIEDRA 233602 | | 48 LIMA PUCUSANA 10 566
22 LIMA INDEPENDENCIA 207 647 | | 49 LIMA SAN BARTOLO 6 308
23 LIMA CARABAYLLO 206 137 || 50 LIMA PUNTA HERMOSA 5423
24 LIMA LA VICTORIA 192724 || 51 LIMA PUNTA NEGRA 5 283
25 LIMA SANTA ANITA 184 614 - LIMA SANTA MARIA DEL 133
26 LIMA EL AGUSTINO 180 262 MAR
27 LIMA RIMAC 176 169 TOTAL 8 486 866



ASPECTOS METODOLOGICOS
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RESULTADOS - SISTEMA DE CIUDADES

PERU: NUMERO DE CONGLOMERADOS URBANOS SEGUN RANGO DE TAMANO POBLACIONAL

(CONGLOMERADOS DE 2,000 A MAS HABITANTES)

RANGO DE CIUDADES SEGUN TAMANO POBLACIONAL

CONGLOMERADOS URBANOS (CIFRAS ABSOLUTAS)

1940 1961 1972 1981 1993 2007
Sistema urbano 157 259 319 348 462 | 573
. Sistema de ciudades (de 20 000 a mas) 10 27 33 47 61 79
De 1 000 000 a mas (metrépolis) 0 1 1 1 1 1
De 500 000 a 999 999 (grandes) 1 0 0 0 2 3
De 100 000 a 499 999 (intermedias mayores) 0 2 8 10 15 17
De 50 000 a 99 999 (intermedias menores) 1 6 5 11 12 13
De 20 000 a 49 999 (pequefias) 8 18 19 25 31 45
I. Base del sistema de ciudades (de 2 000 a 19 999) 147 232 286 301 401 494




~ ADCO

A U

DJ\D

PERU: POBLACION CENSADA SEGUN RANGO DE TAMANO DE CONGLOMERADOQOS, 1940 - 2007

RANGO DE TAMANO DEL CONGLOMERADO | 1940 | 1961 | 1972 | 1981 | 1993 | 2007
POBLACION
Total pais 6207967 9906 746 13 538 208 17 005 210 22 048 356 27 412 157
Total Sistema de ciudades (20 000 a mas) 920 429 2921794 5604 263 8 345 161 12 336 246 16 618 077
De 1 000 000 a mas (Metrépolis) 0 1750579 3288209 4523994 6345856 8486866
De 500 000 a 999 999 (Grandes) 601796 0 0 0 1166522 2040726
De 100 000 a 499 999 (Intermedias mayores) 0 266020 1382405 2252332 3008304 3894167
De 50 000 a 99 999 (Intermedias menores) 80947 430570 314352 775812 841013 876017
De 20 000 a 49 999 (Pequeiias) 237686 474625 619297 793023 974551 1320301
Subtotal de 2 000 a 19 999 (Base del sistema) 682836 1100960 1447424 1531183 2146187 2573635
Subtotal de 2 000 a mas 1603265 4022754 7051687 9876344 14482433 19191712
Menos de 2 000 4604702 5883992 6486521 7128866 7565923 8220445
Menos de 20 000 5287538 6984952 7933945 8660049 9712110 10794080
PORCENTAJE RESPECTO A LA POBLACION TOTAL
Total pais 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Sistema de ciudades (20 000 a mas) 14,83 29,49 41,40 49,07 55,95 60,62
De 1 000 000 a mas (Metropolis) 0,00 17,67 24,29 26,60 28,78 30,96
De 500 000 a 999 999 (Grandes) 9,69 0,00 0,00 0,00 5,29 7,44
De 100 000 a 499 999 (Intermedias mayores) 0,00 2,69 10,21 13,24 13,64 14,21
De 50 000 a 99 999 (Intermedias menores) 1,30 4,35 2,32 4,56 3,81 3,20
De 20 000 a 49 999 (Pequeiias) 3,83 4,79 4,57 4,66 4,42 4,82
Base del sistema de ciudades (2 000 a 19 999) 11,00 11,11 10,69 9,00 9,73 9,39
Subtotal de 2 000 a mas 25,83 40,61 52,09 58,08 65,68 70,01
Menos de 2 000 74,17 59,39 47,91 41,92 34,32 29,99
Menos de 20 000 85,17 70,51 58,60 50,93 44,05 39,38




RESULTADOS - SISTEMA DE CIUDADES
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RESULTADOS - SISTEMA DE CIUDADES

PERU: POBLACION CENSADA EN LOCALIDADES DE 2000 A MAs HABITANTES, SEGUN RANGO DE TAMANO DE CONGLOMERADOS
(DISTRIBUCION PORCENTUAL)

RANGO DE TAMANO DEL CONGLOMERADO 1940 1961 1972 1981 1993 2007

Porcentaje respecto a la poblacion de localidades de 2 mil a mas habitantes

Total de 2000 a mas habitantes 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Sistema de ciudades (20 000 a mas) 57,41 72,63 79,47 84,50 85,18 86,59
De 1 000 000 a mas (Metropolis) 0,00 43,52 46,63 45,81 43,82 44,22
De 500 000 a 999 999 (Grandes) 37,54 0,00 0,00 0,00 8,05 10,63
De 100 000 a 499 999 (Intermedias 0,00 6,61 19,60 22,81 20,77 20,29
mayores)
De 50 000 a 99 999 (Intermedias menores) 5,05 10,70 4,46 7,86 5,81 4,56
De 20 000 a 49 999 (Pequenas) 14,83 11,80 8,78 8,03 6,73 6,88
Base del sistema de ciudades (2 000 a 19 42,59 97,37 20,53 15,50 14,82 13,41

999)




RESULTADOS — SISTEMA DE CIUDADES

PERU: POBLACION DE 5 A MAS ANOS DE EDAD, MIGRANTE RECIENTE DENTRO DEL SISTEMA DE CIUDADES Y MIGRANTE ENTRE CIUDADES CON EL RESTO DEL
PAIS, SEGUN RANGO DE TAMANO DE CIUDADES, 2002-2007

MIGRACION DENTRO DEL SISTEMA DE CIUDADES

MIGRACION ENTRE CIUDADES Y CON EL RESTO DEL PAiS

RANGO DE POBLACIO[POBLACIO
TAMANO DE LY IDLLE LY IDLLE NO INMI- MIGRA- |  TASA b BI ACIOPOBLACIO| NO MIGRA- | . TASA
CIUDADES SISTEMA | SISTEMA |y op ANT| GRANT | . EME | “cion | NETADE \'inopar | N TOTAL MIGRANT| NMI- | EMI- | "6y | NETADE
DE DE y oNTlgrante| “ [MiGrAcIO| N 1O Yoo NANTIGRANTEGRANTE| (1O IMIGRACIO
CIUDADES|CIUDADES N N
2002 2007
TOTAL 15342 973 15 342 973 14 661 625 681 348 681 348 0 0,00 | 24536543 24536543 22 904 950 1 631 593 1 631 593 0 0,00
De 1 000 000 a més
otrooli 7921210 7386358 7101302 285056 119908 | 165 148 3,00 | 7302483 7631842 7101302 530540 201181 | 329 359 5,84
gi;fgegfo 2999999 4019150 1810684 1721821 88863 90329 | -1466 0,11 | 1853978 1904949 1721821 183128 132157 | 50971 3,60
De 100 000 a 499999 g 51q 196 3590110 3415559 174551 233577 | - 59 026 2,18 | 3746392 3776153 3415559 360594 330833 | 29761 1,05
(intermedias mayores)
De 50 000 a 99 999 878766 851197 800684 50513 78082 | - 27569 4,27 906134 890403 800684 89719 105450 | -15731 9,34
(intermedias menores)
([;Z(fge?azg)a 49999 1781711 1704624 1622259 82365 159452 || - 77 087 594 | 1842554 1781303 1622259 159044 220295 | - 61251 453
Centros Poblados con
menos de 20 mil NA NA NA NA NA NA NA 8885002 8551893 8243325 308568 641677 |-333109  -513
habitantes
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PERU: TASAS DE MIGRACION RECIENTE DENTRO DEL SISTEMA DE CIUDADES Y CON TODO EL PAIS, SEGUN RANGO DE TAMANO DE CIUDADES, 2002-2007

(Por 1000 habitantes)

NIVEL DE ATRACCION /

MIGRACION DENTRO DEL SISTEMA DE CIUDADES

MIGRACION CON TODO EL PAIiS

) N'CIUDADES | | TASADE | TASADE |TASANETADE| \: IupADES | | JASADE. | TASADE  [TASANETADE

_ _

TOTAL 79 5,92 5,92 0,00 79 8,87 8,87 0,00

ATRACCION ALTA 2 14,73 8,16 6,57 7 10,17 4,28 5,88

1. ATRACCION MODERADA 3 5,29 2,29 2,99 13 14,11 10,49 3,62

1. ATRACCION DEBIL 7 7,27 6,40 0,87 9 10,94 10,26 0,68

V. EXPULSION DEBIL 16 6,26 7,52 -1,25 11 11,39 12,43 -1,04

V. EXPULSION MODERADA 18 5,90 9,21 -3,31 15 11,58 14,78 -3,20

VI. EXPULSION ALTA 33 6,71 15,55 -8,84 24 13,04 22,94 -9,90
= al

CP CON MENOS DE 20 MIL NA NA NA NA 475 9.88 5,13

HABITANTES



RESULTADOS - SISTEMA DE CIUDADES

29 ciudades atractivas en la migracion entre el Sistema
de Ciudades y “otros”

e 7 ciudades con Atraccion Alta (TNM 5x1000 o mas)

 a) Ciudades relacionadas con el proceso de
Intensificacion de la explotacion de recursos naturales:
El Pedregal, Puerto Maldonado, Sechura y Tarapoto;

 b) Ciudades relacionadas con una dinamica actividad
comercial y de servicios: Tacna,




RESULTADOS - SISTEMA DE CIUDADES

» 50 ciudades expulsoras en la migracion
entre el Sistema de Ciudades y “otros”

o 24 las ciudades con un nivel de expulsion
alta (5 x 1000 a mas)

* 8 las ciudades que sus tasas netas de
migracion fueron igual o menores de -
10,00 por mil, siendo estas ciudades La

Merced, Bagua, Jaul'a, suillabamba,
a’ b}



CONDICIONES DE VIDA Y TAMANO DE LAS CIUDADES: SIGUEN
SIENDO MEJORES EN LAS CIUDADES MAS GRANDES

Peru, 79 ciudades con 20 mil o méas habitantes en el censo de 2007: Correlacién
simple entre cantidad de poblacion y atributos socioeconOmicos

0.5

0.4

03

0.2

01

é: RERRARRRIINT,

En mayusculas coeficientes significativos con un nivel de significacion de 99%
Atributos




Efectos seleccionados de la migracion para las ciudades

 |a migracion tiende a ensanchar las disparidades en materia de
composicion por sexo, pues las ciudades con mayor masculinidad tienden a
elevarla con la migracion

e |a migracion también ensancha las disparidades en materia de estructura
etaria. La migracion tiende, en promedio, a elevar la proporcion de nifios en
las ciudades que ya tenian mayor y en cambio tiende a elevar la proporcion
de poblacion en edad de trabajar en las ciudades que tenian una proporcion
mayor

o Las diferencias entre ciudades en términos de la proporcion de poblacion
con educacion universitaria se estrechan por la migracion. Esto resulta de
un flujo de salida del sistema de ciudades hacia el resto del sistema de

~ asentammentos humanos que registra una proporcion partiml‘
elevada de personas con educacion superior.



RESULTADOS - SISTEMA DE CIUDADES

Cantidad de poblacidn por categoria de migrante y segtn atributos seleccionados
(sexo, grandes grupos de edad y niveles educativos extremos)

Variable

Sexo 6randes grupos ded edad Nivel educativo
Categoria migratoria
Alto Bajo (Primaria
. _ . |(Universitarios| o menos, pob
Hombre Mujer | Menos 15 15-64 64 y mas . pob 24 y de 18 o
mas) menos)
No Migrante sistema de ciudades 7 157 032 7504 593 3 047 006 10573 857 1040762 1942 294 2170 775
No Migrante resto del sistema de 4177988 4065337 2303836 5285202 654287 202868 3100 685
asentamientos humanos
Migrantes intra sistema de ciudades 341842 339506 103679 555 760 21909 109 126 64 770
Migrantes entre sistema de ciudades y resto
del sistema de AAHH 481786 468 459 160540 751703 38 002 91682 163 307
Emigrantes del sistema de ciudades 168 899 139 669 49 048 247877 11 643 41700 55 417
Inmigrantes al sistema de ciudades 312887 328790 111492 503 826 26 359 49 982 107 890



RESULTADOS - SISTEMA DE CIUDADES




RESULTADOS - CIUDAD DE LIMA

DISTRITOS QUE COMPONEN LA GRAN CIUDAD DE LIMA,
SEGUN CONOS, 2007

Fuente: Institufo Nacional de Estadistica e Informatica(iNES)
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CIUDAD DE LIMA: POBLACION CENSADA DE 5 Y MAS ANOS DE EDAD POR MODALIDAD DE MIGRACION Y CATEGORIA MIGRATORIA, SEGUN AGRUPACION DE DISTRITOS, 2002-

MIGRACION INTRAMETROPOLITANA Y CON EL

MIGRACION INTRAMETROPOLITANA

MIGRACION CON EL RESTO DE DISTRITOS DEL

RESTO DE DISTRITOS DEL PAIS PAIS
AGRUPACION DE DISTRITOS
MIGRACION MIGRACION MIGRACION
INMI-GRANTE | EMI-GRANTE era |INM-GRANTE| EMI-GRANTE s |INM-GRANTE| EMI-GRANTE iy
TOTAL PAIS 1.439.067 1.439.067 0 NA. NA. NA. NA. NA. NA.
CIUDAD DE LIMA 1237 886 908 527 329359 707.346 707.346 0 530 540 201 181 329359
I. LIMA ESTE 301.118 180.168 120.950 150.747 137.428 13.319 150371 12740 107631
Il. LIMANORTE 295.403 207.714 87,689 171.501 161.691 9.810 123902 46023 77879
Ill. LIMA SUR 136.896 90.841 46.055 70.888 69.910 978 66008 20931 45077
IV. LIMA OESTE 114.800 84.753 30.047 68.682 70313 1,631 46118 14440 31678
V. LIMA CENTRO 389.669 345.051 44618 245528 268.004 -22.476 144141 77047 67094
Otros 201.181 530,540 -329.359 NA. NA. NA. NA. NA. NA.



RESULTADOS - CIUDAD DE LIMA

CIUDAD DE LIMA: MIGRACION INTRAMETROPOLITANA DE LA POBLACION DE 5Y MAS ANOS DE EDAD, 2002 - 2007

POBLACION | POBLACION TASA NETA
NO MIGRACION | TASADE | TASADE

AMBITO TOTAL TOTAL INHIGRA NTES| EMIGRANTES DE
- — MIGRANTES NETA | INMIGRACION | EMIGRACION e

CIUDAD DELIMA 7104302 7101302 6393956 707346 707 M6 0 13.28 13.28 0.00
Lima Este 1734057 1720738 1583310 150747 137 428 13318 1162 1059 1.03
Lima Norte 1735870 1726060 1564360 17150 161 691 0810 13.20 1244 0.75
Lima Sur 1091385 1080417 1020507 70888 689 910 978 8,66 554 0.12
Lima (este 741923 741554 673241 GRGEZ 70 313 -164 1233 1263 .29
Lima Centra 1798057 1820533 1552529 245528 260004  -2247% 18.13 1979 -1 66




RESULTADOS - CIUDAD DE LIMA

CIUDAD DE LIMA: MIGRACION INTRAMETROPOLITANAY CON ELRESTO DE DISTRITOSDEL PAIS DE LA POBLACION DE5Y MAS
All0S DE EDAD POR CATEGORIAY TASAS MGRATORIAS, 2002 - 2007

POBLACION | POBLACION TASA NETA
NG MIGRACION | TASA DE TASA DE

AWBITO TOTAL TOTAL INMIGRANTE S| EMIGRANTE § OE

o = MIGRANTES NETA | INMIGRACION| EMIGRACION UGRACHH

CIUDAD DELIMA 7631842 7302483 6303956 1237886 90857 329380 2404 4640 | 584
Lima Este 1884428 1763473 1583310 301118 180188 12080 AT 1303 | aM
Lima Norte 1859772 1772083 196439 295403 207714 BT M5 1543 | 639
Lima Sur 1157403 1111348 1020507 138895 90841 46055 1598 101 538
Lima Oeste TR041 757984 BTI 114800 84753 0047 1967 1452 | 515
Lima Centro 1942198 1897580 1552529  BOGEY  MS0S1  MF1B %% 0 1 | Il




RESULTADOS - CIUDAD DE LIMA

) Mapa
Area Metropolitana de Lima: tasa de migracion neta
por distrites, 2002-2007

Distritos gque conform an | area Metropolitana de Lima:

1 Ancon 27 Magdalena Vieja
2 Ate 28 Miraflores
3 Barranco 29 Pachacamac
4 Bellavista 30 Pucusana
5 Brefia 31 Puente Piedra
& Callao 32 Punta Hermosa
7 Carabayllo 32 Punta Megra
& Carmen de la Legua Reynoso 34 Ricardos Palma
9 Chaclacayo 35 Rimac
10 Chilca 35 San Bartolo
11 Chorrilos 37 San Borja
12 Cisneguilla 38 San Isidro
13 Comas 39 Zan Juan de Lurigancho
14 El Agusting 40 San Juan de Miraflores
15 Independencia 41 San Luis
16 Jesus Maria 42 San Martin de Porres
17 La Mdlina 43 San Miguel
18 La Perla 44 Santa Anita
19 La Punta 45 Santa Eulalia
20 La Victoria 45 Santa Maria del Mar
21 Lima 47 Santa Rosa
22 Lince 42 Santiago de Surco
23 Los Olivos 49 Surguillo
. 24 Lurigancho 50 Ventanilla
- “‘-.. 25 Lurin 51 Villa el Salvador
"y 26 Magdalena del Mar 52 Willa Maria del Triunfo
" Tasa de migracion neta
- {par mil habitantes)

7 -25.4 a -0.1 0a599 Ga33.4
N =L
"

FUENTE: CELADE, Jorge Rodriguez, "Dindmica demogrifica y asentamiento humanos en América Latina: hechos sobresalientes, novedades y desafios de investigacién y de politica".
Exposicién en Congreso de la Asociacién Peruana de Demografia. Octubre 2009.




RESULTADOS - CIUDAD DE LIMA

) Mapa 1
Area Metropolitana de Lima: tasa de crecimiento
intercensal por distritos. 1993-2007

Distritos que conforman el area Metropolitana de Lima:

1 Ancon 27 Magdalena Vieja

2 Ate 28 Miraflores

3 Barranco 29 Pachacamac

4 Bellavista 30 Pucusana

5 Brefia 31 Puente Piedra

6 Callao 32 Punta Hermosa

7 Carabayllo 33 Punta Negra

8 Carmen de la Legua Reynoso 34 Ricardo Palma

9 Chaclacayo 35 Rimac

10 Chilca 36 San Bartolo

11 Chorrillos 37 San Borja

12 Cieneguilla 38 San Isidro

13 Comas 39 San Juan de Lurigancho
14 El Agustino 40 San Juan de Miraflores
15 Independencia 41 San Luis

16 Jesus Maria 42 San Martin de Porres
17 La Molina 43 San Miguel

18 La Perla 44 Santa Anita

19 La Punta 45 Santa Eulalia

20 La Victoria 46 Santa Maria del Mar
21 Lima 47 Santa Rosa

22 Lince 48 Santiago de Surco
23 Los Olivos 49 Surquillo

24 Lurigancho 50 Ventanilla

25 Lurin 51 Villa el Salvador

26 Magdalena del Mar 52 Villa Maria del Triunfo
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Mapa 4

Araa Matropolitana de Lima: Flupss megratonos
pot distrito seleccionados. 20022007

Distress gue conbsiman & area MMatropoldana de Lma
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CONCLUSIONES - PROYECCIONES

» Primera investigacion sobre la migracion centrada en el
sistema de ciudades

» Aplicacion de metodologias novedosas, tanto para la obtencion
de las matrices migratorias como para su explotacion

» Vinculacion con el INEI
> Interaccion con equipo de demografia
»Uso de informacion oficial del INEIl (ciudades y su
delimitacion)
» Apoyo cartografico
» Publicacion
» Empoderamiento metodologico para futuros analisis



CONCLUSIONES - PROYECCIONES

> Informacion novedosa y analisis util tanto para las politicas
nacionales como para las locales (79 ciudades o Incluso
distritos de aglomerados)

» Actualizacion de las imagenes y percepciones academicas y
publicas sobre la evolucion de las ciudades y su atractivo
migratorio

» Insumo para proyecciones de poblacion subnacionales
(ciudades)

> ldentificacion de ciudades prototipicas (atractivas o expulsoras)
y analisis integral de su experiencia



CONCLUSIONES - PROYECCIONES

 Inicio del analisis intrametropolitano

 Desarrollo de modelos estadisticos mas sofisticados para
examinar determinantes (requiere informacion adicional sobre

condicionantes)

« Habilitacion del INEI para la explotacion intensiva del modulo
sobre migracion del censo



PERU: MIGRACION INTERNA RECIENTE Y EL
SISTEMA DE CIUDADES, 2002 - 2007

Convenio: INEI — UNFPA -CELADE
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