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ANTECEDENTES

¥ §| Reducir a la mitad,

& entre 1990 y 2015, el
porcentaje de
personas cuyos
ingresos sean
inferiores a 1 dolar
por dia.



INDICADORES

Indicador 1.1 Proporcion de la poblacion con

ingresos inferiores a 1 dolar PPA (paridad del
poder adquisitivo) por dia.

Indicador 1.2 Coeficiente de la brecha de
pobreza.

Indicador 1.3 Proporcién del consumo nacional

que corresponde al quintil mas pobre de la
poblacidn.
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ESCALAS DE MONITOREO

Indicadores META 1.A (ODM 1)

l

CEPAL
Base oficial de los (Lineas de pobreza Informes nacionales
indicadores ODM, NU nacionales-urbanas OoDM

l armonizadas) l

INE, Ministerio de
Planificacion
(Estimaciones de pobreza
segun método del costo de
las necesidades basicas)

Banco Mundial
(Estimaciones de pobreza utilizando
lineas de 1.25 y 2 ddlares por dia PPA)

Comparabilidad Internacional Politicas nacionales
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MONITOREO MUNDIAL

e EIl Banco Mundial tiene el mandato
institucional de monitorear los indicadores de
pobreza de los ODM en todo el mundo.

* Normalmente basa sus calculos en
informacién proporcionada por las ONEs:
encuestas de hogares, indices de precios.

e Genera el agregado de ingresos/gasto y aplica
linea de pobreza internacional (USS 1.25 PPP).



LA REGION DESDE UNA MIRADA

MUNDIAL
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Parcentajes
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DESDE UNA MIRADA REGIONAL

Grafico 1
AMERICA LATINA: EVOLUCION DE LA POBREZA Y DE LA INDIGENCIA, 1980-2011°
(En porcentajes v millones de personas)
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Fuente: Comision Economica para America Latina vy el Caribe (CEPAL). sobre la base de tabulaciones especiales de las

a

encuestas de hogares de los respectivos paises.

Estimacion para 18 paises de la region mas Haiti. Las cifras que aparecen sobre las secciones superiores de las barras
representan el porcentaje y numero total de personas pobres (indigentes mas pobres no indigentes). Las cifras sobre 2011
corresponden a una proyeccion.
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DESDE UNA MIRADA REGIONAL

Si se consideran las estimaciones de CEPAL, la
region también presenta avances significativos en
su reduccion.

22 6% Pobreza extrema

® 12.3%

91% de avance en reduccion de pobreza extrema

80% del tiempo transcurrido

48.4% Pobreza total

77% de avance en reduccion de pobreza total

® 31.4%




LA'POBREZA DESDE UNA MIRADA

NACIONAL
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Ultimo afio

reportado LPN
1 |Argentina (2010) 2009 3.5
2 |Bolivia (Est. Pluri. de) (2010) 2007 37.7
3 |Brasil (2010) 2008 4.8 (1.25)
4 |Chile (2010) 2009 3.7
5 |Colombia (2008) 2007 17.8
6 |Costa Rica (2010) 2009 4.2
7 |Cuba (2010)
8 |Ecuador (2007) 2006 12.9
9 |El Salvador (2009) 2007 10.8
10 |Guatemala (2010) 2006 15.2
11 |Honduras (2010) 2009 36.4
12 |México (2011) 2010 5.3 (1.25)
13 |Nicaragua (2004)
14 |Panama (2009) 2008 12.6
15 |Paraguay (2011) 2010 19.4
16 |Peru (2010) 2009 11.5
17 |Republica Dominicana (2010) 2009 10.4
18 |Uruguay (2009-2010) 2009 1.5
19 |Venezuela (Rep. Bol. de) (2010) 2009 7.2
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DICADORES DE POBREZA REPORTADOS \Qlﬁ
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1 |Argentina (2010) 2009 3.5 0.9 2009

2 |Bolivia (Est. Pluri. de) (2010) 2007 37.7 14.0 2007

3 |Brasil (2010) 2008 4.8 (1.25) 3.8 2009

4 |Chile (2010) 2009 3.7 0.8 2009

5 |Colombia (2008) 2007 17.8 16 2006

6 |Costa Rica (2010) 2009 4.2 0.7 2009

7 |Cuba (2010)

8 |Ecuador (2007) 2006 12.9 5.1 2009

9 |El Salvador (2009) 2007 10.8 5.1 2008
10 |Guatemala (2010) 2006 15.2 16.9 2002

11 |Honduras (2010) 2009 36.4 23.3 2007

12 |México (2011) 2010 5.3 (1.25) 3.4 2008

13 |Nicaragua (2004) 15.8 2005

14 |Panama (2009) 2008 12.6 9.5 2006

15 |Paraguay (2011) 2010 19.4 5.1 2008

16 |Peru (2010) 2009 11.5 5.9 2009

17 |Republica Dominicana (2010) 2009 10.4 4.3 2007

18 |Uruguay (2009-2010) 2009 1.5 0.0 2009

19 |Venezuela (Rep. Bol. de) (2010) 2009 7.2 3.5 2006




EXPLICACION DE LAS DIFERENCIAS

1. Distintas definiciones de la linea de pobreza

Criterio internacional: 1,25 y 2 ddélares (PPA de
2005) por dia (segun 15 economias mas pobres
del mundo).

Criterio nacional (AL): Linea de pobreza e
indigencia segun método del Costo de las
necesidades basicas (CBA) -lineas en general mas
exigentes que las utilizadas por el Banco
Mundial.
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EXPLICACION DE LAS DIFERENCIAS

1. Distintas definiciones de la linea de pobreza

Criterio nacional (AL):

Divergencia en costo de la CBA

a) La cuantificacion de los requerimientos nutricionales de
los diferentes grupos (segun sexo-edad y actividad), dado
qgue la canasta se ajusta a las necesidades basicas medias
de la poblacion;

b) La estructura del consumo implicita en la canasta basica
de alimentos y la cantidad fisica de cada producto que la
cCoOmpone; y,

c) La determinacidon de los precios a los cuales se valora la
canasta.



EXPLICACION DE LAS DIFERENCIAS

1. Distintas definiciones de la linea de pobreza

Criterio nacional (AL):

Divergencia en valor de la linea de pobreza
a) CBNA observada vs. Normativa.

b) Tratamiento del alquiler.
c) Economias de escala.



EXPLICACION DE LAS DIFERENCIAS

3. Medicion de los recursos econdmicos de los
hogares

e Variable ingreso / Variable gasto: medidas
validas para cuantificar los recursos
economicos de los hogares.

e Distintos procesamientos estadisticos para
llenar vacios de informacion.

e Distintos procesamientos estadisticos para el
ajuste de variables monetarias.

4. Diferentes fuentes de informacion
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EJEMPLOS DE DIFERENCIAS

Porcentaje de indigencia en Costa Rica
Segun Linea de indigencia nacional y segun linea de indigencia de 1 dolar PPA por dia
Informe Nacional ODM 2010, CEPAL 2011, Base del Milenio (ONU) 2011
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EJEMPLOS DE DIFERENCIAS

Porcentaje de indigencia en Chile
Segun Linea de indigencia nacional y segun linea de indigencia de 1 dolar PPA por dia
Informe Nacional ODM 2010, CEPAL 2011, Base del Milenio (ONU) 2011
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EJEMPLOS DE DIFERENCIAS

Porcentaje de indigencia en Republica Dominicana
Segun Linea de indigencia nacional y segun linea de indigencia de 1 dolar PPA por dia
Informe Nacional ODM 2010, CEPAL 2011, Base del Milenio (ONU) 2011
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EJEMPLOS DE DIFERENCIAS

Ordenamiento de paises segun porcentaje de indigencia
Comparacion entre distintas fuentes de informacion

Informes ODM Nacionales CEPAL Base del Milenio (ONU)
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Notas:

(a) El valor 2005 corresponde al 2006

(b) El valor 1990 corresponde a 1989

(c) El valor 1990 corresponde a 1992

Fuente: CEPAL sobre la base de:

CEPAL (2009). Base de datos de estadisticas e indicadores sociales BADEINSO.

ONU (2009). Base oficial de indicadores de los Objetivos de Desarrollo del Milenio

Informes nacionales ODM:

ePresidéncia da Republica (2007). Objetivos de Desenvolvimento do Milénio — Relatério Nacional de Acompanhamento. Brasil 2007

eGobierno de Chile (2008). Los Objetivos de Desarrollo del Milenio. Segundo Informe del Gobierno de Chile. Chile.

eSistema de Naciones Unidas en Honduras (2007). Objetivos de Desarrollo del Milenio Honduras 2007. Segundo Informe de Pais. El logro de los ODM: una responsabilidad compartida. Honduras.
*Gabinete de Desarrollo Humano y Social/ Comision Intersecretarial de Desarrollo Social de México (2006). Los Objetivos de Desarrollo del Milenio en México: Informe de Avance 2006
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